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Komisje: Finansow Publicznych oraz Infrastruktury, obradujace pod przewodnic-
twem posta Stanistawa Zmijana (PO), przewodniczagcego Komisiji Infrastruktury,

odbyty:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy

o pomocy panstwa w sptacie niektérych kredytéw mieszkaniowych,
udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyptaconych
premii gwarancyjnych (druk nr 2065).

W posiedzeniu udzial wzieli: Olgierd Dziekonski podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktu-
ry wraz ze wspolpracownikami, Jolanta Bartczak glowny specjalista kontroli panstwowej Najwyz-
szej Izby Kontroli, Halina Napiorkowska naczelnik Wydziatu w Ministerstwie Finansow, Zdzistaw
Siwak przedstawiciel Krajowego Zwiazku Lokatorow i Spoéldzielcow, Tadeusz Swat dyrektor Depar-
tamentu w PKO BP S.A. wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Elzbieta Kessel, Marcin Mykietynski,
Michal Nowak, Anna Wozniak, Piotr Wojcik - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmo-
wych; Monika Bies-Olak, Maria Iwaszkiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

W imieniu przewodniczgcego Zbigniewa Chlebowskiego oraz w imieniu wlasnym otwie-
ram posiedzenie komisji. Witam przybylych panstwa postow. Na dzisiejszym posiedze-
niu rzad reprezentowany jest przez pana dyrektora Zydaka. Witam pana bardzo ser-
decznie. W plenarnym posiedzeniu Sejmu uczestniczy pan minister Olgierd Dziekonski,
ktory za chwile do nas dolgczy.

Porzadek posiedzenia komisji przewiduje pierwsze czytanie poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy o pomocy panstwa w splacie niektorych kredytow mieszka-
niowych, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyptaconych pre-
mii gwarancyjnych (druk nr 2065). Czy do zaproponowanego porzadku obrad panstwo
poslowie zglaszajg jakie§ uwagi? Nie slysze.

W zwiazku z tym stwierdzam, ze komisje przyjely zaproponowany porzadek obrad.

Przystepujemy do realizacji porzadku obrad. Bardzo prosze o zabranie glosu w imie-
niu wnioskodawcow pana posta Tadeusza Kopcia. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Tadeusz Kopeé¢ (PO):

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, przypadl mi zaszczyt
przedstawienia w imieniu grupy postéw Klubu Parlamentarnego ,Platforma Oby-
watelska” projektu nowelizacji ustawy z dnia 30 listopada 1995 r. o pomocy panstwa
w splacie niektorych kredytow mieszkaniowych, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz
refundacji bankom wyptaconych premii gwarancyjnych. Na wstepie chce zauwazy¢, ze
jest to juz trzeci projekt ustawy rozpatrywany juz po przediuzeniu w 2008 r. o 4 lata
okresu obowigzywania przepiséw ustawy. Wysoki Sejm przyjal rozwigzania ustawowe,
ktore w znacznym stopniu zwiekszajg mozliwosé wykorzystania premii gwarancyjnych
w likwidowanych ksigzeczkach mieszkaniowych. To nasze kolejne podej$cie ma na celu
czesciowe, powtarzam, czeSciowe, bo tylko na tyle, na ile jest to mozliwe, rozwigzanie
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problemu spéldzielczych kredytéw mieszkaniowych tak zwanego starego portfela. Obo-
wigzujgca od dnia 1 stycznia 1996 r. ustawa o pomocy panstwa w splacie niektorych kre-
dytoéw, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyplaconych premii
gwarancyjnych dotyczy pomocy panstwa w splacie kredytow diugoterminowych, czyli
czterdziestoletnich i szeSédziesiecioletnich, zaciggnietych przez spéldzielnie mieszka-
niowe do dnia 31 maja 1992 r., a rozliczanych z bankiem kredytujagcym nawet do 1995 r.
Wprowadzone tg ustawag nowe formy pomocy panstwa mialy na celu stopniowe rozwia-
zywanie nabrzmialego problemu zadluzenia z tytutu wyzej wymienionych kredytow.

Podstawowe formy pomocy to:

— limitowane oprocentowanie kredytow, ktorych §rednie oprocentowanie w 2008 r.
wyniosto 6,56%,

— tak zwany normatyw, czyli limitowana wysoko$§¢ wymiaru miesiecznej splaty kre-

dytu, ktéra w 2009 r. wynosila 2,90 zt za metr kwadratowy powierzchni uzytkowej
mieszkania.
Pragne tutaj przypomnieé¢ o pewnej ewolucji tej splaty. Ona byla rézna w zaleznosci od
umoéw bankowych, dla mieszkan lokatorskich to bylo 1%. Byla réwniez taka zasada,
ktora mowita o 20% dochodow brutto gospodarstwa domowego, ktéra narobita najwie-
cej zla, bo prywatni przedsiebiorcy i ludzie biznesu wykazywali straty w deklaracjach
sktadanych do urzedéw skarbowych, a kredyty w tej formie sptacane de facto byty tylko
przez sfere budzetowa,

— przejSciowy wykup odsetek oraz wykup odsetek skapitalizowanych. W okresie obo-
wigzywania ustawy z budzetu panstwa byly wydatkowane §rodki na przejsciowy wykup
odsetek oraz wykup odsetek skapitalizowanych,

— system umorzen czesci zadluzenia z tytultu przejSciowego wykupienia odsetek prze-
widujacy miedzy innymi, ze w latach 2018-2025 umorzone zostanie pozostale niesptaco-
ne zadluzenie wobec budzetu panstwa i wobec bankéw z tytutu skapitalizowanych od-
setek, co faktycznie bedzie oznaczalo zakonczenie splaty wyzej wymienionych kredytow
1 stosowania pomocy panstwa,

— okresowe zawieszenie splaty kredytu najubozszym kredytobiorcom, maksymalnie
przez okres 20 kwartalow w calym okresie splaty.

Jeden z najwazniejszych przepiséw ustawy, czyli art. 10a, stanowi, ze wszystkim kre-
dytobiorcom sptacajacym zadluzenie regularnie i w naleznej wysokoSci przez okres 20
lat — przypomne, ze dla wiekszoSci kredytobiorcéw ten okres uplynie z koncem 2017 r.
— umorzone zostanie w ciezar budzetu panstwa pozostale po tym okresie zadluzenie
wobec banku z tytutu skapitalizowanych odsetek od kredytu oraz zadtuzenia wobec bu-
dzetu panstwa z tytulu przejSciowego wykupienia odsetek od kredytu. Szacuje sie, ze na
koniec 2017 r. umorzone zostanie okolo 95% zadluzenia, co faktycznie bedzie oznaczato
finalizowanie przedmiotowej pomocy panstwa.

Wspomniany powyzej przepis nie normuje sytuacji, w ktérej po dwudziestoletnim
okresie niektorym kredytobiorcom moze pozosta¢ do splaty zadluzenie wobec banku
z tytutu kredytu. Stad w obecnym projekcie proponuje sie rozwigzanie takiej sytuacji
poprzez umozliwienie kredytobiorcom splaty pozostalego zadluzenia z tytulu kredytu
na podstawie obecnie obowigzujgcych przepiséw z pominieciem przepiséw dotyczacych
przejsciowego wykupienia odsetek.

Propozycje zmian w ustawie uwzgledniajg specyfike udzielania isplaty kredy-
tow mieszkaniowych oraz oczekiwania spoteczne. Dotyczy¢ one bedg grupy okoto 10
— 12 tys. kredytobiorcéw rocznie. Wedlug danych zawartych w rozliczeniach z PKO BP
S.A., banku obstugujacego najwiekszy portfel udzielonych kredytéw mieszkaniowych,
na koniec 2008 r. zadluzeniem z tytulu wyzej wymienionych kredytow obciazonych byto
104.809 lokali mieszkalnych na taczng kwote 8.771.000 tys. z1.

Proponuje sie nastepujace zmiany w projekcie ustawy o zmianie ustawy o pomocy
panstwa w splacie niektoérych kredytéw mieszkaniowych, udzielaniu premii gwaran-
cyjnych oraz refundacji bankom wyplaconych premii gwarancyjnych. Przyjmuje sie, po
pierwsze, ze zadluzenie z tytulu kredytow mieszkaniowych na koniec 2009 r. wynosic
bedzie 8.400.000 tys. zt. Po drugie, zmiany dotyczy¢ beda tylko kredytobiorcow dokonu-
jacych splat zadluzenia na preferencyjnych warunkach o ktérych mowa jest w art. 10
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ust. 1 pkt 5 ustawy oraz art. 11 ust. 6 ustawy. Po trzecie, kredytobiorcom dokonujgcym
splat zadluzenia na wyzej wymienionych warunkach zmniejsza sie zadluzenie z tytutu
skapitalizowanych odsetek i umarza sie 50% zadluzenia z tytulu przejsciowego wyku-
pienia odsetek.

Zaklada sie, ze w zwigzku z tym z budzetu panstwa wydatkowane bedg kazdorazo-
wo $rodki na pokrycie naleznosci bankéw z tytulu zmniejszonego zadluzenia z tytutu
skapitalizowanych odsetek oraz umorzone zostanie o 50% zadluzenie wobec budzetu
panstwa z tytulu przejSciowego wykupienia odsetek. Umorzenie tego zadluzenia nie
powoduje skutkéw finansowych dla budzetu panstwa.

Wydatkujac $rodki z budzetu panstwa na uregulowanie nalezno§ci bankéw z tytu-
tu wykupienia 50% zadluzenia z tytulu skapitalizowanych odsetek, zmniejszeniu ulega
kwota odsetek przejsciowo wykupionych naliczonych od zadluzenia z tytutu kredytu
wraz ze skapitalizowanymi odsetkami. Warunki splaty zadluzenia, w tym takze zasady
i warunki umorzen zadluzenia z tytulu przejSciowego wykupienia odsetek, pozostajg
bez zmian.

Kredytobiorcy, ktorzy na podstawie obowigzujacej ustawy nabyli uprawniania do
umorzenia zadluzenia na podstawie art. 10a, beda mogli skorzysta¢ z umorzenia za-
dtuzenia z tytutu skapitalizowanych odsetek oraz z tytulu przejSciowego wykupienia
odsetek w sytuacji dokonywania splat systematycznie przez okres 20 lat.

Zmniejszenie do 50% stanu zadluzenia kredytobiorcow z tytulu skapitalizowanych
odsetek oraz z tytulu przejSciowego wykupienia odsetek dla kredytobiorcoéw dokonuja-
cych splat zadluzenia na podstawie art. 10 ust. 1 pkt 5 ustawy oraz art. 11 ust. 6 ustawy
stanowigcych ogromne obcigzenie w calym zadluzeniu kredytobiorcow zwiekszy liczbe
kredytobiorcow dokonujacych catkowitej splaty zadluzenia, co dodatkowo przyczyni sie
do wzrostu dochodéw budzetu panstwa z tytutu splat tak zwanych jednorazowych do-
konywanych na podstawie wyzej wymienionych przepisow.

W niniejszym projekcie proponujemy takze mozliwos¢ dokonywania sptat zadtuze-
nia z tytutu kredytu lub kredytéw przez spoétdzielnie mieszkaniowe za swoich czlonkéw
pod warunkiem podjecia uchwaty walnego zgromadzenia wyrazajacego zgode na splate
zadluzenia za czlonkow nie dokonujgcych splat.

Propozycja zmiany ustawy wychodzi takze naprzeciw potrzebie rozwigzania pro-
blemu kredytow tak zwanych trudnych, powstalych w zwigzku z niedokonywaniem
przez kredytobiorcow splat zadluzenia z powodu trudnej czy wrecz tragicznej sytuacji
finansowej albo zyciowej lub wobec ktorych prowadzona jest bezskuteczna egzekucja
naleznosci, lub egzekucja jest nieefektywna, to jest jezeli koszty prowadzonej egzekucji
przewyzszajg kwoty odzyskiwanej naleznoSci.

Stworzenie mozliwosci umorzenia zadluzenia obcigzajgcego kredytobiorcéw — osoby
fizyczne znajdujace sie trwale w trudnej sytuacji finansowej wskazujgcej na brak zdol-
nosci do splaty kredytu staje sie konieczne i spolecznie pozadane, poniewaz stwarza
ochrone najubozszych rodzin kredytobiorcow od grozby eksmisji z zajmowanego lokalu,
czyli utraty podstawowego dobra, jakim jest dach nad glowa, w zwigzku z wszczeciem
przez bank lub spétdzielnie mieszkaniowa egzekucji zadtuzenia lub wobec ktorych pro-
wadzona jest egzekucja. Majac na celu udzielenie pomocy takze tej grupie najubozszych
kredytobiorcow proponuje sie umorzenie zadluzenia tytulu przejSciowego wykupienia
odsetek, co tym samym zakonczy prowadzong wobec nich egzekucje. Jednoczesnie za-
klada sie, ze bank umorzy wyzej wymienionym kredytobiorcom zadluzenie z tytulu kre-
dytu wraz ze skapitalizowanymi odsetkami.

Obowigzujace przepisy ustawy nie dajg bankom mozliwosci rozwigzania problemu
kredytow trudnych, to jest umorzenia zadluzenia w przedstawionych powyzej sytu-
acjach. Wedlug stanu na koniec sierpnia 2008 r. w windykacji prowadzone] przez bank
sgq 242 kredyty, a stan zadluzenia wobec banku z tytulu kredytu i skapitalizowanych
odsetek wynosi 5100 tys. zI oraz wobec budzetu panstwa z tytutu odsetek przejsciowo
wykupionych - 14.300 tys. zl.

Dziekuje bardzo. Jezeli beda jakie§ pytania, to udziele dodatkowych wyjasnien.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje panu postowi. Bardzo prosze o przedstawienie stanowiska rzadu
w sprawie projektu ustawy. Pan minister Dziekonski, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Olgierd Dziekonski:
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, pozwole sobie odczyta¢ przyjeta w dniu 14
nowelizacji ustawy o pomocy panstwa w splacie niektérych kredytow mieszkaniowych,
udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyptaconych premii gwaran-
cyjnych. Przypominam, ze projekt tego stanowiska w brzmieniu tozsamym z przyjetym
przez rzad zostal paniom i panom poslom czlonkom komisji doreczony.

Rzad zauwaza, ze poselski projekt ustawy wychodzi naprzeciw oczekiwaniom spo-
tecznym. Proponowane zmiany moglyby przyczyni¢ sie do wzrostu zainteresowania kre-
dytobiorcow dokonywaniem splat zadtuzenia na preferencyjnych warunkach, w efek-
cie czego moze nastapi¢ wzrost dochodow budzetu panstwa z tytutu spltat zadtuzenia
z tytulu przejSciowego wykupienia odsetek oraz z tytulu zwrotu nominalnych kwot
umorzenia kredytu dokonanego przy ostatecznym rozliczeniu kosztow budowy. Nalezy
natomiast spodziewac sie wzrostu wydatkow budzetowych na wykup odsetek skapita-
lizowanych, ktére oszacowane zostaly na kwote okoto 10.000 tys. zt rocznie. Wydaje
sie, ze projektowana zmiana moze wygenerowac znacznie wyzsze wydatki budzetowych
na pokrycie naleznosci banku z tytulu zmniejszenia o 50% zadluzenia kredytobiorcow
z tytulu skapitalizowanych odsetek, zwlaszcza w 2010 r., kiedy do splaty na preferen-
cyjnych warunkach moze przystapi¢ duzo wieksza liczba kredytobiorcéw, niz zalozyli
projektodawcy. Rzad popiera te zmiany w projekcie ustawy, ktére usprawniajg stosowa-
nie pomocy panstwa, nie generujac negatywnych skutkéw budzetowych. Sa to zmiany
ujete w art. 1 pkt 11 3. Biorgc pod uwage sytuacje budzetu panstwa rzad jest przeciwny
wprowadzeniu zmian zwigzanych ze zwiekszaniem wydatkow budzetu panstwa z po-
czatkiem 2010 r. i proponuje ich wprowadzenie z poczatkiem 2012 r. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje panu ministrowi. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze o zglaszanie sie
chetnych do zabrania glosu. Pan przewodniczgcy Zbigniew Rynasiewicz, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Rynasiewicz (PO):

Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, materia poselskiego projektu ustawy
jest ogélnie znana przez panie i panéw postéw. Mysle, ze kazdy zdaje sobie z tego sprawe,
ze projekt ustawy dotyczy ponad 100 tys. wlascicieli mieszkan. Wiemy rowniez, ze jak
powiedzial na wstepie pan poset Tadeusz Kope¢, zglaszane byly rézne projekty dotycza-
ce tej materii. Dlatego uwazam, ze dyskusja, ktora i tak bedzie sie toczy¢ na temat tego
projektu ustawy, powinna mie¢ charakter zorganizowany. Zglaszam w zwigzku z tym
wniosek o powotanie podkomisji do rozpatrzenia poselskiego projektu ustawy. Chodzi
o to, zebySmy mogli wszystkie te kwestie, ktore panstwo chcecie doktadnie przeanalizo-
wac, rozpatrzy¢ wnikliwie w podkomisji nadzwyczajnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO): )
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca Natalli-Swiat, bardzo prosze.

Posel Aleksandra Natalli-Swiat (PiS):

Mam pytanie dotyczace jednego z aspektow przedstawionych przez przedstawiciela
wnioskodawcow, czyli mozliwoSci splaty zadluzenia przez spétdzielnie. Jezeli w jednych
przypadkach zadluzenie majg sptacaé czlonkowie spotdzielni, a w innych przypadkach
spoldzielnie, to w jaki sposéb to wplynie na sytuacje tych spotdzielcow, ktorych zadiu-
zenie zostanie splacone przez spoéldzielnie, i tych, ktorych zadluzenie zostalo sptacone
przez nich samych? Skad takie zr6znicowanie? Bo jezeli spoldzielnia miataby sptacac
zadluzenie za czlonkow spoéldzielni, to powinna to robi¢ za wszystkich czlonkéw spol-
dzielni, a nie tylko za niektorych. To oczywiscie pod warunkiem, ze ci spéldzielcy mieli-
by jednakowe prawa. Jezeli nie, to jak zmieni sie sytuacja prawna cztonkow spoétdzielni,
za ktorych kredyt splaci spoidzielnia?
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Pani poset Mastowska, prosze bardzo.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, problem kredytéw starego portfela
jest powaznym problemem spolecznym, a co wiecej funkcjonujgce w tym zakresie roz-
wigzania obcigzajg budzet panstwa wydatkami w wysokoSci kilkuset milionéw zlotych
rocznie. Problem zadluzenia, ktory poselski projekt ustawy probuje rozwigzac, powstat
wskutek nieprawidlowos$ci w jego naliczaniu. Nie obowigzujg i nie obowigzywaly ta-
kie przepisy w Polsce, ktore pozwalalyby bankom na kapitalizacje odsetek w sytuacji,
w ktorej naleznoSci sa regularnie sptacane. Potwierdzajg to zaréwno ekspertyzy prawne
jak rowniez wyroki Sagdu Najwyzszego. W tym kontekscie trzeba powiedziec, ze poselski
projekt ustawy nie rozwigzuje problemu do konca, poniewaz sankcjonuje dotychczas
stosowane praktyki. Ten projekt wprowadza mniej wiecej takg zasade, ze dlug, ktory
splacaja kredytobiorcy, jest nienalezny, poniewaz jest bezprawny, ale jezeli kredytobior-
ca splaci w caloéci ten diug, ktory podkreslam, jest nienalezny, to umorzona zostanie
czesc tego dlugu. Taka jest mysl przewodnia tego projektu ustawy. Chce szanownym
panstwu uzmyslowié, ze calg precyzyjng argumentacje prawng i ekonomiczng dostar-
czylam panstwu postom, sktadajgc projekt ustawy zawarty w druku nr 462, ktory byt
proba rozwigzania problemu w sposob definitywny i na zawsze, dokumentacja w tym
zakresie jest bardzo szczegblowa.

Tg kwestig zostala zainteresowana Komisja Nadzoru Finansowego, poniewaz ani
panstwo poslowie, ani panstwo ministrowie nie wyrazili woli pochylenia sie nad posel-
skim projektem ustawy zawartym w druku nr 462, ktory zwalnial kredytobiorcéw i bu-
dzet panstwa od ptacenia nienaleznych dtugéw. Ten projekt ustawy cywilizowat stosun-
ki panujace w tym zakresie. Prace nad poselskim projektem ustawy zawartym w druku
nr 462 zostaly zwieszone na kilka miesiecy. W dniu 26 sierpnia 2009 r. glosami koalicji
rzadowej odrzuciliScie panstwo poselski projekt ustawy zawarty w druku nr 462, roz-
poczynajac w dniu dzisiejszym prace nad projektem ustawy zawierajagcym polowiczne
rozwigzania. Szczegolnie zdumiewajg mnie te pozorne dziatania w kontekscie wypowie-
dzi pana ministra, ktory powiedzial, ze rzad opowiada sie za tym, zeby projekt ustawy
wszedl w zycie dopiero w 2012 r. Oznacza to, ze bedziemy podejmowac dzialania majace
charakter pozorowanej pomocy i odsuwamy wejscie w zycie tych rozwiazan o kolejne 3
lata do 2012 .

Niezaleznie od tych zglaszanych przeze mnie ogélnych zastrzezen i watpliwosci, kto-
re sprowadzajg sie do stwierdzenia, ze omawiany projekt ustawy sanuje obowigzujace
dotychczas rozwigzania i bezprawne praktyki banku stosowane w tym zakresie, chce
zwroci¢ uwage tylko na kilka kwestii, ktore budzg watpliwoSci rowniez natury konsty-
tucyjnej. O jednej z nich méwila pani przewodniczaca, zwracajac uwage na to, ze pan-
stwo tym projektem dajecie mozliwo§¢ sptaty zadluzenia za czlonkow spotdzielni przez
spoldzielnie. Chce zapytac, z jakich Srodkow to bedzie nastepowac? Przeciez ten przepis
jest sprzeczny z przepisami ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych i ustawy — Prawo
spoldzielcze. Zgodnie z tymi przepisami spéldzielcy wnoszg wkiad mieszkaniowy badz
budowlany i uczestniczg w pokrywaniu kosztéow eksploatacji. Nie wiadomo w zwigz-
ku z tym z jakich Srodkéw, czy innymi stowy z jakiego funduszu spéldzielnia miataby
dokonywac splaty kredytu za cztonka spéldzielni, skoro przepisy przywolanych ustaw
nie przewiduja takiego obcigzania cztonkéw spotdzielni. Ustawa — Prawo spéldzielcze
przewiduje réwniez, ze czlonek spotdzielni nie odpowiada za zobowigzania spoétdzielni
wobec spoldzielni. Nie ulega watpliwoSci, ze odpowiedzialnos¢ za splate kredytu spo-
czywa na spoldzielni, jednak sformutowanie ,,za swoich cztonkéw” nie znajduje uzasad-
nienia w obowigzujacych przepisach. OdnieSmy sie do art. 12¢, ktéry mowi o tym, ze
bank moze odstapi¢ od egzekucji wzgledem poreczyciela. Mam pytanie, kogo to dotyczy?
W spotdzielni nie ma przeciez mowy o instytucji poreczenia. Czy ten zapis dotyczy spot-
dzielni, czy dotyczy cztonkéw spoétdzielni. Prosze, zeby pan posel przedstawiciel wnio-
skodawcow odpowiedzial mi dzisiaj na to pytanie.
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Jezeli chodzi o zmiane nr 1, to uwazam, i zgtaszam taki wniosek, zeby komisje wy-
stapily o opinie konstytucjonalistow w tym zakresie dlatego, ze zmiang nr 1 objeci sa
kredytobiorcy, ktorzy nie splacg kapitalu po uplywie 20 lat, liczac od daty okreslone;j
wezesniej w ust. 1. Ci kredytobiorcy stracg prawo do przejSciowego wykupienia odsetek
i w konsekwencji do umorzenia. Takie prawo dotychczas kredytobiorcy mieli. Wobec
tego taka regulacja prawna narusza zasady Konstytucji, bo wzrusza prawa nabyte i po-
woduje dzialanie przepisu wstecz.

Szanowni panstwo, mysle, ze bedzie potrzeba, zeby po§wieci¢ duzo czasu i uwagi na
to, zeby przedlozony poselski projekt ustawy speinit zadania, ktore powinien. Pewne
jest to, ze z rozwigzan zawartych w projekcie ustawy beda mogly skorzystac tylko te
osoby, ktore sg zamozne, ktore dysponujg gotowka i ktore posiadajg zdolnosé kredytowa
pozwalajgcg na zaciggniecie kredytu hipotecznego na jednorazows splate.

Nowelizacja nie rozstrzyga nadal problemu niewlasSciwie naliczonych odsetek ban-
kowych oraz odsetek przejsciowo wykupionych. To w konsekwencji, jak powiedziatam,
sanuje wykazywane przez bank zadluzenie, obcigzajac podatnikéw a takze budzet pan-
stwa. Nie jest to rozwigzanie problemu, lecz konserwowanie stanu obecnego. Dlatego
apeluje o duzg odpowiedzialnos¢ panstwa postow. Apeluje o zapoznanie sie z wszelkimi
argumentami prawnymi, ktore dolgczyliémy do druku nr 462. Préobowatam w swoim
czasie skierowa¢ do panstwa postow czlonkéw Komisji Infrastruktury syntetyczng in-
formacje na temat tego problemu i wyjasni¢ dlaczego nalezy natychmiast w poczuciu
odpowiedzialnosci rozwiazac ten problem. Skutek tego jest taki, ze prace nad projektem
ustawy zawartym w druku nr 462 zostaly wstrzymane na wiele miesiecy. Wezoraj ten
projekt ustawy zostal odrzucony. Dzisiaj, mozna powiedzie¢, rozpoczynamy prace na
czyms§, co mialoby stworzy¢ wrazenie pomocy kredytobiorcom. Podkre§lam, ze jest to
tylko wrazenie, a nie realna pomoc.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Pragne tylko podkresli¢, ze ostateczny ksztalt ustawy zostanie wypra-
cowany przez Komisje Infrastruktury i Komisje Finanséw Publicznych. Prognozowanie
ostatecznego ksztaltu ustawy w trakcie odbywania pierwszego czytania jest po prostu
przedwczesne. Pan posel Palys, bardzo prosze.

Posel Andrzej Palys (PSL):

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, poselski projekt ustawy dotyczy bardzo ztozonej
i trudnej materii. Stad pojawil sie wniosek przewodniczacego Zbigniewa Rynasiewicza
o skierowanie projektu ustawy do podkomisji. Jestem przekonany o tym, ze kluby par-
lamentarne i kluby poselskie zgloszg kandydatury odpowiednio wysokiej klasy specjali-
stow na cztonkéw podkomisji. Chodzi o to, zeby nad tg trudng materig projektu ustawy
pochyli¢ sie. W zwiazku z tym, nawigzujac do tego, o czym moéwil pan przewodniczacy,
szczegotowa dyskusja nad projektem ustawy w tak licznym gronie jest przedwczesna.
Jestem przekonany, ze jezeli projekt ustawy zostanie skierowany do podkomisji, to wie-
le spraw zostanie wyjasnionych i zostanie wykonana owocna praca. Dlatego zglaszam
wniosek, zeby skierowa¢ projekt ustawy do podkomisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje za ten wniosek, ale regulamin Sejmu obliguje nas do tego, zeby w trak-
cie pierwszego czytania odby¢ debate ogblng nad zalozeniami projektu ustawy. Pan
przewodniczacy Szczepanski, prosze bardzo.

Posel Wiestlaw Szczepanski (Lewica):

Panie przewodniczacy, chce przylaczyc¢ sie do tych wszystkich glosow. Uwazam, ze réw-
niez podkomisja bedzie mogla wystgpi¢ o przygotowanie stosownych ekspertyz, o kto-
rych mowita pani posel Mastowska. W zwigzku z tym zglaszam wniosek o zamkniecie
listy méwcow i zakonczenie pierwszego czytania, zeby$my mogli powolac¢ podkomisje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Czy kto$ z panstwa chce jeszcze zabrac glos? Nie slysze zgloszen. Czy
jest sprzeciw wobec wniosku zgloszonego przez pana posta Palysa i powtérzonego przez
pana posla Szczepanskiego? Nie stysze sprzeciwu.
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Zamykam debate i stwierdzam, ze zakonczyliSmy pierwsze czytanie poselskiego pro-
jektu ustawy.

Zostal zgloszony wniosek o powolanie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia
poselskiego projektu ustawy. Proponuje, zeby powotaé siedmioosobowg podkomisje. In-
formuje, ze wszystkie kluby zglosily juz kandydatéw na czlonkéw podkomisji z wyjat-
kiem Klubu Parlamentarnego ,,Prawo i Sprawiedliwo$c¢”, ktory nie zglosil kandydata
na czlonka podkomisji z ramienia Komisji Finansow Publicznych. Prosze Klub Parla-
mentarny ,, Prawo i Sprawiedliwo$¢” o zgloszenie kandydatury.

Informuje, ze z ramienia Klubu Parlamentarnego , Platforma Obywatelska” zglo-
szono kandydature pana posta Marka Zielinskiego, pana posta Zbigniewa Rynasiewi-
cza i pana posta Tadeusza Kopcia, z ramienia Klubu Poselskiego ,,Polskie Stronnictwo
Ludowe” — pana posta Jozefa Rackiego, z ramienia Klubu Poselskiego ,,Lewica” — pana
posta Wiestawa Szczepanskiego, i z ramienia Klubu Parlamentarnego ,,Prawo i Spra-
wiedliwos$¢” — jak dotychczas, kandydature pana posta Lukasza Zbonikowskiego.

Poset Aleksandra Natalli-Swiat (PiS):

Zgtaszamy rowniez kandydature pani poset Gabrieli Mastowskiej.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Klub Parlamentarny ,,Prawo i Sprawiedliwos$¢” zglasza rowniez kandydature pani po-
sel Gabrieli Mastowskiej. Czy jest sprzeciw wobec powolania podkomisji nadzwyczajnej
w wymienionym przeze mnie przed chwilg skladzie? Nie stysze.

Stwierdzam, ze komisje powolaly podkomisje nadzwyczajng do rozpatrzenia posel-
skiego projektu ustawy zawartego w druku nr 2065. Prosze, zeby po zakonczeniu posie-
dzenia komisji czlonkowie podkomisji pozostali na sali.

Dziekuje panstwu postom za aktywny udzial w posiedzeniu komisji. WyczerpaliSmy
porzadek dzienny dzisiejszych obrad — zamykam posiedzenie komisji.




